Diversidad artefactual - VIl

CAPITULO VIl

DIVERSIDAD DE LOS CONJUNTOS ARTEFACTUALES DE LA REGION DE CHASCHUIL

En el Capitulo VII se analizaron las propiedades de densidad, distribucion y composicion del registro
arqueoldgico de la region de Chaschuil, tanto al nivel inter como intra subcuencas que la integran En el
cuerpo central de este Capitulo se presenta la composicion del conjunto artefactual y arquitectonico a un
grano més fino mediante el analisis de su diversidad en funcion de la riqueza y homogeneidad de las
muestras. El nuevo analisis es de suma importancia para determinar si las distintas muestras son (a)
comparables entre si, y (b) como se diferencian y/o asemejan los conjuntos distribuidos dentro de un
espacio al que se le asigno la funcion de corredor en el tiempo, interconectando con areas adyacentes y/o
trasandinas, tanto en sentido norte-sur como este-oeste —ver Capitulo I. La diversidad de los conjuntos
permite discutir sus caracteristicas contextuales y representatividad a diferentes unidades de anélisis -
muestreo, loci, subcuenca, regién-, debido a la inclusividad y resolucion diferencial que caracterizan cada

escala.

La idea rectora del Capitulo es primero plantear la diversidad de artefactos y estructuras —a las
unidades propuestas- para luego discutir la diversidad del conjunto instrumental litico con presencia de
cabezales. El Apéndice 4 apoya al Capitulo, conteniendo la informacién de base, condensada en tablas,

referidas al analisis a nivel muestreo.

8.1. DIVERSIDAD DE LOS CONJUNTOS ARTEFACTUALES

El estudio de la diversidad instrumental es un paso previo e ineludible antes de realizar la
comparacion de los conjuntos artefactuales recuperados de las subcuencas de San Francisco (SF), Las
Lozas (LZ) y Cazadero Grande (CG) —ver Capitulo VII-, a través de variables morfo-tecno-funcionales. De
acuerdo con Lanata (1996 b) antes de realizar la comparacidn entre muestras primero deben responderse
preguntas de primer orden: (a) ¢ es ese registro arqueoldgico méas diverso que otro?; (b) ¢ cuan distintos son
determinados registros arqueoldgicos?, y (c) ¢son comparables los tamafios relativos de las muestras

analizadas?
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El concepto de diversidad estd relacionado al nimero de clases o categorias y al tamafio de la
muestra arqueolégica de un conjunto artefactual formatizado (Jones et al. 1983, Jones y Leonard 1989,
Lanata 1989, 1996 b, Guraieb 1999). Las clases artefactuales, construcciones del investigador, deben
seleccionarse sobre la base de criterios tecnoldgicos, morfolégicos, estilisticos o funcionales, realizando un
analisis cuantitativo mediante la utilizacion de féormulas y pruebas estadisticas. Estos tipos de estudios

surgen del analisis de comunidades y poblaciones bioldgicas (Lanata 1995, 1996 b).

La diversidad consta de tres medidas que describen aspectos estructurales de las muestras (Dunnell
1989; Lanata 1989, 1996 b; Bobrowsky y Ball 1989; Guraieb 1999). A saber:

o Riqueza, se refiere al nimero de clases o categorias diferentes que componen una muestra
artefactual. Permite medir el grado de diferenciacion de una muestra respecto a otra, teniendo en
cuenta sus tamarios (Jones et al. 1983, Meltzer et al. 1992). De acuerdo con Lanata (1996 b), el
indice mas usado y confiable para el analisis de la riqueza de muestras arqueoldgicas es el de
Shannon-Weavers! (H) cuya féormula se expresa mas abajo. Los valores que adquiere el indice
varian entre 0 y 1, correspondiendo a riquezas bajas y altas, respectivamente.

k
nxlog(n)-> fixlog (f) (1)

H= i=1
n

Donde:

n = tamafo de la muestra

fi= frecuencia de la clase o categoria i
k = numero de categorias o clases

o Homogeneidad, da cuenta de la forma en que los artefactos se distribuyen en las diferentes
clases o categorias. Comprueba el grado de igualdad o desigualdad entre las frecuencias de las
muestras analizadas. La formula mas empleada y recomendada es la de Zar (1974) y Pielou
(1977) —extraidos de Lanata (1996 b)- que se expresa mas abajo. Los valores que adquiere el
indice de Homogeneidad (J) varian entre 0 y 1 para la muestra, correspondiendo a baja y alta,

respectivamente.
H 2
. @
Hmax
Donde:
H = formula (1)
Hmax = |Og(k)

61 El indice (H) de Shannon-Weaver expresa la probabilidad que tiene un elemento cualquiera, seleccionado al azar, de incluirse
dentro de una clase o categoria determinada
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o Heterogeneidad, establece la relacion que existe entre la cantidad de clases o categorias y sus
frecuencias, siendo un producto de la riqueza y homogeneidad. Por lo tanto, no se aconseja su
uso por no ser un indice de primer orden (Lanata 1996 b).

Lanata (1996 b) alerta que los indices de diversidad informan acerca de cualidades estructurales del
registro arqueoldgico -forma, composicién, variabilidad- pero no miden, califican o relacionan los contenidos
ylo significados de las conductas humanas que los formaron. Estos Ultimos aspectos constituyen la
interpretacidn e inferencias que realiza el investigador del anélisis estadistico de los datos. Ademas, estan

intimamente relacionados con las propiedades distribucionales del registro arqueoldgico

Con base en lo expuesto, el objetivo de este Capitulo es conocer la diversidad de los conjuntos
instrumentales liticos, ceramicos y arquitectdnicos recuperados en cada uno de los 349 muestreos
realizados en diferentes loci —geoformas- y subcuencas de la region punefia de Chaschuil —ver Capitulo VII.
Dichas muestras se caracterizan por la presencia de asociaciones diferenciales de clases de artefactos y
estructuras, que a su vez presentan diferentes disefios de cabezales liticos manufacturados en distintas
materias primas. El analisis de la diversidad de la muestra general se constituye en la informacion de base
para luego conocer qué relacion existe entre la asociacion y distribucion de los diferentes disefios de

cabezales liticos con el resto de la muestra artefactual y arquitectonica —ver Capitulo IX 'y X.

8.2.  CRITERIOS METODOLOGICOS PARA EL ANALISIS DE LA DIVERSIDAD INSTRUMENTAL

El analisis de diversidad se realizd sobre artefactos -instrumentos, nucleos liticos y tiestos
ceramicos- y estructuras. La muestra regional asciende a 2.237 artefactos cuya distribucion espacial se
especifica en la Tabla 8.1, proveniente de 65 de los 349 muestreos realizados al nivel regional ya que el

resto fue estériles en informacion cultural.

Frecuencia de artefactos y estructuras
Subcuenca Instrumentos . Tiestos Total
o Nucleos L Estructuras
liticos ceramicos subcuenca
Cazadero Grande (CG) 185 57 29 21 292
Las Lozas (LZ) 55 15 43 27 140
San Francisco (SF) 335 64 1352 54 1805
Total regional 575 136 1424 102 2237

Tabla 8.1 — Detalle de la muestra con base a las clases analizadas

140



Diversidad artefactual - VIl

La muestra general se clasifico en clases o categorias —en adelante solo clases- con base en los

siguientes criterios:

o El conjunto litico se clasifico en funciéon de los grupos tipoldgicos de alcance morfo-tecno-

funcional definidos por Aschero (1983), con excepcion del grupo tipolégico “punta de proyectil”

que es considerado con el nombre genérico de “cabezales” —ver Capitulo V. Cada uno de estos

grandes grupos conforma el numero de clases presentes en la muestra litica. Cabe aclarar que

los nlcleos se consideraron como una Unica clase.

o El conjunto ceramico, conformado exclusivamente por fragmentos —tiestos-, se desagregé en

clases tecnolégicas. El alto grado de fragmentacién y tamafio pequefio de los elementos

imposibilitd, en la mayoria de los casos, su adscripcién morfo-funcional, como asi también el

calculo de un numero minimo de piezas —ver Capitulo VII y Apéndice 3. Por lo tanto, se opt6 por

definir clases de alcance tecnoldgico, como es el tipo de coccion de las piezas ceramicas -

reductora, oxidante y mixta.

o Las estructuras no se desagregaron, considerandolas como una Unica clase.

En resumen, la definicién de las clases para el andlisis de la diversidad artefactual se realizé a un

‘nivel grueso’ caracterizado por su alta inclusividad y baja ambigledad (Ramenofsky y Steffen 1998). Esto

garantiza la obtencion de resultados similares por parte de diferentes investigadores para el andlisis de la

misma muestra. De esta manera el calculo de la riqueza (H) y homogeneidad (J) de las muestras se realiz6

a diferentes unidades de analisis espacial —-muestreo, loci, subcuenca y region-, variando la inclusividad y

resolucion en forma inversamente proporcional para cada escala -Tabla 8.2-, permitiendo discutir

propiedades particulares en cada caso.

Indices de diversidad | Inclusividad | Resolucion Observacion
s = rsies baja alta Cada muestreot;; 2220?:- de la linea de
H 1oci = J loci media media Cada linea ddeetie;r:jsaeghabssé r?ée:forma —loci-
oo~ fus | dla | b | R
H regitn — J regisn Muy alta Muy baja Todas las lineas de transectas realizadas en

la cuenca superior de Chaschuil

Tabla 8.2 — Relacion entre inclusividad y resolucion para el analisis de diversidad -riqueza (H) y
homogeneidad (J)- de los conjuntos artefactuales a diferentes unidades espaciales
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El calculo de riqueza (H) y Homogeneidad (J) a los cuatro niveles de andlisis mencionadas —Tabla
8.2- permite una mejor comparacion de las muestras, ya que el mayor grado de inclusién -regiéon y
subcuenca- puede enmascarar la variabilidad interna de los loci y/o muestreos de iguales o diferentes
subcuencas. Para el calculo de J, el niUmero de clases definidas varia en funcion de la escala del analisis. A
saber:

J muestreo = considera la frecuencia maxima de clases definidas en cada muestreo -1000 m?-
por linea de transecta.

J ioci = considera la frecuencia maxima de clases registradas en cada linea de transecta por
cada geoforma relevada.

J subcuenca = considera la frecuencia maxima de clases documentadas por subcuenca.

J regional = considerando la frecuencia méaxima de clases registradas en la region punefia de
Chaschuil.

Ademas, se analizé la relacién entre las clases definidas y el tamafio de la muestra para conocer el
tipo de relacion existente —positiva, negativa o neutra- entre ambas. Esto es importante para calibrar la

fuerza de las inferencias a realizarse sobre el andlisis de los datos estadisticos.

8.3. CLASES INSTRUMENTALES Y ARQUITECTONICAS EN LA REGION PUNENA DE CHASCHUIL

Previo a la presentacién de los resultados de la diversidad de los conjuntos artefactuales y
arquitectonicos, se presenta en la Tabla 8.3 el compendio por loci —geoforma- de las clases recuperadas en
los diferentes muestreos de las subcuencas de Cazadero Grande, Las Lozas y San Francisco,
encontrandose la informacion a nivel de muestreo en la Tabla A4.1 —a, b y c- del Apéndice 4. Asimismo, en
la Tabla 8.4 se presenta el resumen de las frecuencias de clases artefactuales -liticas y ceramicas- y
estructuras registradas en funcion de las diferentes unidades consideradas. De ambas tablas pueden
extraerse algunas caracteristicas de la muestra artefactual, tanto al nivel general como de su
comportamiento tecnoldgico por subcuencas, ilustrandose con graficos y tablas de apoyo especificas. A

saber:

o Las clases definidas a nivel regional ascienden a 21, considerando los conjuntos litico,
ceramico y estructuras. En San Francisco se registra la mayor frecuencia de clases

(18:21), siguiéndole Cazadero Grande (15:21) y por tltimo Las Lozas (13:21). Ademas, se
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observa que existe una relacion diferencial de clases entre geoformas, tanto a nivel inter

como intracuena.

Existe una correlacion positiva —nivel 0.01 de significancia- entre la frecuencia de clases o
categorias y el tamafio de las muestras por subcuencas. Esta situacion alerta sobre las
inferencias conductuales que pueden realizarse del analisis de diversidad de la muestra —
ver mas adelante. En la Tabla 8.5 se presentan los valores de la correlacion (r),
incluyendo ademas su fuerza (r?), registrandose el menor valor regional en la subcuenca

San Francisco.

Diferentes ylo iguales geoformas, intra o inter subcuencas, comparten las mismas

frecuencias de clases artefactuales y estructura —Figura 8.1.

Los tiestos ceramicos ocupan los primeros puestos del ranking por frecuencia, tanto a
nivel subcuenca como regional. Esto no ocurre con el ranking de la cantidad de
muestreos donde fueron registrados —Tabla 8.6. Los artefactos liticos ocupan altos
puestos en uno y otro ranking, principalmente raspadores, nucleos, bifaces y cabezales,
observandose su alta tasa de encuentro en diferentes muestreos. Los tiestos de coccion
reductora y oxidante ocupan lugares relevantes en el ranking de cantidad de muestreos,
especialmente en San Francisco. A pesar que existe correlacion positiva entre uno y otro
ranking al nivel subcuenca, la frecuencia artefactual de algunas clases no se correlaciona
con la cantidad de muestreos de su registro a nivel de rankings. Esto indica que su
distribucion no es genérica dentro del espacio relevado sino que es discreta en

determinas  condiciones de hallazgo -Figura 82 a, b, ¢ y d.
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Conjunto instrumental litico Conjunto ceramico
Loci de muestreos -geoformas = S s S o B s © g £ gl o8
7 = o S s ([2NE| 5 5| @ © 5 [E & ¢ o 88 I1e8|s cR2N RN NoR=
por subcuencas de la region § § = o clE5d B S ‘3 S E 2 2 § g oSl 2| 2|2 -3 25|28 £ 2 S %’ i RS
de Chaschuil = || & o | e|2EE|l e | = |S|E|e|5|8]=2 E<§ 5|3 S3|82[ss|sF|"5|2¢%
@IS | S| g|2|kea|S |5 |2|>2|s|E|o|3|8 g>|=|c2|85|87|Cu| |23
Quebrada Tamberia 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 25 0 20 46 3
Pampa El Arbusto 0 0 0 5 0 0 1 0 2 1 0 0 0 0 0 0 8 1 1 0 0 19 7
Pampa La Angostura 5 6 0 7 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 15 0 2 0 0 44 8
Pedemonte El Verde 33 12 3 81 5 0 1 1 0 6 0 0 0 1 0 1 34 0 0 0 0 178 11
Pampa La Lampaya 1 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 4 3
Subtotal subcuenca
5 e 39 |24 il lag | F sl 2 | a4 e e g ol g | s g ) se | ] og (1 g0 |l o4 | ood || {5
Cazadero Grande
Quebrada El Estrecho 4 10 0 5 2 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 5 0 0 0 2 29 7
Pedemonte La Serpiente 5 3 1 12 6 0 0 0 1 2 0 0 1 0 0 1 8 0 0 0 0 40 10
Vegaaltura Incahuasiy Ojode | | o | oo 0 olo|lo|lo|lo|o]o|o| oo 39 | 4| o | 25| 71| 5
Las Lozas
Subtotal subcuenca
Y ubed 9 | 14| 1 |17 |8]| o oo |1[3|o|o|[1|0o] o | 1|15 39 | 4| o] 27| 140]13
Las Lozas
Pampa Los Flamencos 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 0 3 1
Vega-Laguna Los Flamencos 0 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 0 0 0 6 2
Vega borde El Corral 11 28 1 30 3 1 0 6 5 7 1 1 0 0 10 0 19 148 | 175 | 53 33 532 17
Vega-laguna Las Cuevas 17 27 3 23 4 0 0 1 2 4 0 0 0 0 6 0 12 0 0 0 0 99 10
Vega-laguna Las Grutas 28 45 6 34 10 2 1 3 0 2 1 0 0 0 8 0 24 544 | 313 | 94 9 1124 | 16
Vega borde San Francisco 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 0 0 0 4 1
Pampa Las Coladas 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 25 0 12 37 2
Subtotal subcuenca
u Y .u 56 | 104 | 10 87 | 17 3 1 10 7 |13 | 2 1 0 0 24 0 64 | 692 (513 | 147 | 54 | 1805 | 18
San Francisco
TOTAL REGION < | o - = | o sl — © o w [~ | o o .
CHASCHUIL 2l e l=s & sl & [21l=g= o8] B[] jlel 2 [l d |

Tabla 8.3 - Compendio por loci —geoforma- del conjunto

itico, ceramico y arquitectonico y nimero de clases definidas por loci, subcuenca y region
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Frecuencia de clases Total de clases por:
S Loci
cuenca i - ; .
litico | ceramica | estructura loci | cuenca | region
Pampa El Arbusto 5 2 0 7
Pampa La Angostura 7 1 0 8
Cazadero
Grande Pampa La Lampaya 2 0 1 3 15
Pedemonte El Verde 1 0 0 11
Quebrada Tamberia 1 1 1 3
Pedemonte La Serpiente 10 0 0 10
Las Quebrada El Estrecho 6 0 1 7 13
Lozas | Vega de altura Inchuasi y Ojo
2 2 1 5 21
de Las Lozas
Pampa Las Coladas 0 1 1 2
Pampa Los Flamencos 1 0 0 1
san Vega El Corral 13 3 1 17
Francisco Vega San Francisco 1 0 0 1 18
Vega-laguna Las Cuevas 10 0 0 10
Vega-laguna Las Grutas 12 3 1 16
Vega-laguna Los Flamencos | 2 0 0 2

Tabla 8.4. Resumen de clases o categorias por loci, cuenca y region

; 35 4 Cuenca/geoforma
s 30 O SF-vega
€ 25
0 < SF-vega-laguna

c 20
e 15 X SF-pampa
r 1.0 * [ LZ-vega
g 1

A | Z-quebrada

@ LZ-pedemonte

CG-quebrada

4 4 -
e 2 .
clase litico 0 0.0 clase estructura  CG-pedemonte

CG-pampa

Figura 8.1 — Relacién tridimensional entre frecuencias de clases registradas
en los diferentes loci por subcuencas en estudio
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Total muestra Cantidad de Frecuencia de clases
artefactual muestreos Cazadero Las Lozas San Region
instrumental Grande Francisco Chaschuil
r=0.769
Cazadero Grande 21 =001 | T | o |
r=0.828
Las Lozas 18 | - c=0685 | T | T
. r=0.638
San Francisco 26 | e | e 2=0407 | T
” , r=0.632
Regién Chaschuil 65 | e e e 2= (399

Tabla 8.5 — Correlacion (r) y la fuerza de correlacion (r?) entre las frecuencias de clases o categorias y el
tamano de la muestra por subcuenca y al nivel regional

S Region Chaschuil San Francisco Las Lozas Cazadero Grande
=
_gClaseocategoria-nggagﬁggg-§ gé%g%'g g§898'§ gﬁggg
b EEEGSEEE S| \SEXE S| X |\SEXE S| X |5EXE
1 | Tiesto-reductor- (732 1 | 15| § (692| 1 | 8 | 5 |39 1|6 |3 |1 |[11|1]|8
2 | Tiesto-oxidante- |[545| 2 | 15| 5 (513| 2 | 9 | 4 | 4 | 8 | 4 |5 |28| 4|2 |7
3 Raspador 1981 3 23| 3 8 | 5|9 |4 17 712 (91174
4| Tiesto-mixta- [147| 4 | 7 |10 (147 3 | 7 | 6 | O 0 0 0
5 Cabezal 13905 | 28| 2 [104] 4 |14 | 2 |14 |5 |5 |4 |21]|5]9 ]2
6 Nucleo 1361 6 {36 |1 646 (171 15| 4 | 8 [ 1 [57]2 |11]1
7 Biface 04,7 | 21| 4 5|7 103 |9 6|3 |6 [3[3]|8]3
8 Estructura 02) 8 | 15| 5 |54 |8 |6 |7 |27 2 |7 |2 |21|5]|2]|7
9 Raedera 30/9 | 11| 6 (17]10 5|8 8|7 |5|4|5[8]1]8
10 Uniface 24 /10 |10} 7 (13|11 | 4 ]9 [3 ]9 |2 |7 |8|T7T]4]5
1| Fragmo o Tagl 9 8 24| 99|40 0 0 0
diferenciado
12 Filo natural 17|11 81917 (13,49 1]10/1]8]9]6]3]°6
13 Cuchillo 14112 8 [ 9 (10|12 |6 | 7|1 [10] 1|83 ]9]|1]8
14| Denticulado 11|11 8 [ 9 (10127 |6 |0 -]0]-]1|1M]1]8
15 Chopper 31143 |11 | 1]16]1[1M]|0 0 2 1102 |7
16| Artformat | 5 Fagl o 1423 14| 2 [10] 0 0 0 0
sumaria
17 Perforador 2 |15 2 [12] 2 |15 2 |10 0O 0 O] -107]-
18 Sobador 2 11512 |12 0| -]0 0|l -]0]-]12]10|2]|7
19 Yunque 2 1152 |12 (0| -0 |-|1]10]1]8[1|[MM]1]38
20 Muesca 1 (161 |13/ 1161 M1 0|-]0]-]70]-1]10]-
21 Cepillo 1 /161|130 -]0]-]1]10,1]8]0 0

Tabla 8.6. Ranking de la muestra artefactual y de la cantidad de muestreos por clases registradas por
subcuenca y al nivel regién
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Figura 8.2 a — Region Chaschuil

18
17
16
15
14
13
12
11
10
9
8
7
6
5
4
3
2
1

Ranking de frecuencia artefactual regional
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Fchaschuil = 0,825

" L]
1 15 @
] 14 ¢ o
| L
. L
. 10 11 @ Referencias
1 g ® ® 1 | Tiesto (reductor)
1 g ® 2 | Tiesto (oxidante)
l 7 3 Raspador
1 8 ® 4 | Tiesto (mixto)
) g Clases gral. 5 Ca,bezal
. 4 6 Nucleo
3 ® ® tiesto 7 Biface
o . 2
o 8 Estructura
. ] ® litico
J ® 9 Raedera
- estructura 10 Uniface
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 Frag. no
11 . )
diferenciado.
Ranking muestreos por clases regién Chaschuil 12 Filo natural
13 Cuchillo
14 Denticulado
15 Chopper
Artef.
Figura 8.2 b — Subcuenca San Francisco I' San Francisco= 0,801 16 | formatizacion.
sumaria.
17 Perforador
18 18 Sobador
1; ] 19 Yunque
17 @ 20 Muesca
159 ® 21 Cepillo
14 4 o p
131 14 13 ®
12 o D ® 10
11 9 .
10 o 11 o
94 ® 8
8 4 .
7 6 @
°1 ® 3 Cl !
ase gral.
5 5 o g
41 ® 4 ® tiesto
34 5 @
24 ® ® litico
14 ®
0 _ i} _ _ ] _ _ ] _ _ ] _ _ estructura
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Ranking muestreos por clases San Francisco
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Figura 8.2. ¢ - Subcuenca Cazadero Grande  r cazadero Gde = 0,768
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Figura 8.2 d — Subcuenca Las Lozas I Las Lozas = 0,904
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Referencias
1 | Tiesto (reductor)
2 | Tiesto (oxidante)
B Raspador
4 Tiesto (mixto)
5 Cabezal
6 Nucleo
7 Biface
8 Estructura
9 Raedera
10 Uniface
1 Frag. no

diferenciado.
12 Filo natural
13 Cuchillo
14 Denticulado
15 Chopper
16 Artef.format_izacién
sumaria

17 Perforador
18 Sobador
19 Yunque
20 Muesca
21 Cepillo

Figura 8.2 —a, b, c y d - Relacion entre ranking artefactual y de cantidad de muestreos por clases —Tabla 8.6
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8.4. DIVERSIDAD DE ARTEFACTOS Y ESTRUCTURAS EN LA REGION PUNENA DE CHASCHUIL

Los estudios de diversidad del registro arqueoldgico se realizaron a los efectos de conocer la relacién
de diferentes clases de instrumentos y estructuras en espacio y tiempo (Lanata 1996 b). El célculo de los
indices de riqueza (H) y homogeneidad (J) se realizd siguiendo los criterios metodoldgicos expresados
anteriormente, sobre la base de los datos consignados en la Tabla A4.1 a, b y ¢ —ver Apéndice 4- expresados
a nivel de loci en la Tabla 8.3. En la Tabla 8.7 se presentan los resultados obtenidos para el calculo de la
riqueza y homogeneidad de las muestras por subcuenca a las distintas escalas analizadas. —-muestreo, loci,
subcuenca y region-, haciéndose constar los valores minimos, maximos, promedio y desviacidén estandar.
Cada muestreo se identifica con un numero clave para facilitar la lectura de los graficos que resumen los
indices por muestreo de cada geoforma por subcuenca —Figura 8.3. Ademas, se resalta en color aquellos
muestreos que presentan cabezales liticos. Los resultados seran evaluados para cada subcuenca,
expresando el comportamiento de los indices como: (a) bajos —de 0 a 0,349-; (b) medios —de 0,350 a 0,680-,
y (c) altos —de 0,690 a 1,00. Las correlaciones se dan como significativas al 0,05 nivel de significancia.

a § Gocforma 2 _g)g Muestreo Loci Subcuenca Cl::gg:‘"
» 3 -Loci- ol » 8
3 2 H J H J H J H J
Pampa 1 | T04/02 | 0559 | 0,800
ElAbusto | 2 | T04/03 | 0,452 | 0,946 0.683 | 0808
3 | T05/01 | 0,000 | 0,000
4 | T05/04 | 0,000 | 0,000
5 | T05/05 | 0,667 | 0,857
Pampa  La| 6 [ T05/07 | 0,000 | 0,000
Angostura | 7 | T05/11 | 0,000 | 0,000 0.r74 | 0857
8 | TosM2 | 0,276 | 0,918
o [ T05/13 | 0,000 | 0,000 Tabla 8.7
10 | T0514 | 0,301 | 1,000 Val de ind
Pampa  La| 11 | T08/01 | 0,000 | 0,000 alores ae Inaices
CG Ve | o | e R R 0452 | 0946 | 0872 | 0,742 | 0879 | 0664 | 4o riqueza (H) y
13 | T06/01 | 0,217 | 0722 homogeneidad (J) a
14 | T06/02 | 0,413 | 0,865 nivel de muestreo,
15 | T06/03 | 0,000 | 0,000 loci, subcuenca y
Pedemonte 16 | T06/05 | 0,292 | 0,971 0,681 0,654 region. Continua ...
El Verde 17 | T06/06 | 0,581 | 0,643
18 | T06/07 | 0,673 | 0963
19 | T06/08 | 0417 | 0873
20 | T06/09 | 0,452 | 0,946
Quebrada | o | 10/09 | 0,337 | 0707 | 0337 | 0707
Tamberia
Valor minimo 0,000 0000 0337 0,654
Valor maximo 0673 1,000 0,774 0,946 CAZADERO GRANDE -CG-
Media 0283 0581 0585 0,794 3.500 a 4.000 m.s.n.m.
Desv. Standard 0,237 0,431 0,183 0,117
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Continuacion Tabla 8.7

Valores de indices de
riqueza (H) y
homogeneidad (J) a

nivel de muestreo, loci,
subcuenca y region.

« o : Region
'§§ Geofor_ma % —g,‘.;; Muestreo Loci Subcuenca Chaschuil
n 5 -Loci- o| » S

° £ H J H J H J H J

22 | T05/02 | 0,000 | 0,000
23 | T05/04 | 0,000 | 0,000
Ped - 24 | T05/05 | 0,000 | 0,000
ecemon® %8 o5 ™705/07 | 0,839 | 0,029 | 0,843 | 0,843
Serpiente
26 | T05/08 | 0,000 | 0,000
27 | T05/09 | 0,000 | 0,000
28 | T05/10 | 0,587 | 0,840
29 | T03/03 | 0,602 [ 0,861
30 | TO3/04 | 0,673 | 0,963
Lz : : 7 4
e 31 | T03/10 | 0,000 | 0,000 | 0,752 | 0,890 0.8% | 0.805 (RIS
Estrecho
32 | T03/11 | 0,000 | 0,000
33 | T04/03 | 0,301 | 1,000
34 | T11/05 | 0,376 | 0,787
y 35 | T11/06 | 0,297 | 0,985
ega ascenso
T12/06 | 0,423 | 0,887
Incahuasi Y Ojo - : : 0,443 | 0,633
37 | T12/07 | 0,528 | 0,876
de las Lozas
38 | T12/08 | 0,549 | 0,785
39 | T12/09 | 0,285 | 0,946
Valor minimo 0,000 0,000 0,443 0,633
Valor maximo 0839 1,000 0843 0,890 LAS LOZAS -LZ-
Media 0,303 0,548 0,789 0,896 3.800 2 4.000 m.s.n.m.
Desv. Standard 0,284 0,453 0,210 0,137
Pampalas |y | 1409 | 0274 | 0909 | 0274 | 0,909
Coladas
PampaLos | 41 | T02/06 | 0,000 | 0,000
0,000 | 0,000
Flamencos 42 | T02/07 | 0,000 | 0,000
43 | T03/03 | 0,000 | 0,000
- 44 | T03/04 | 0,000 | 0,000
ega-iaguna 1 45 I"703106 | 0,000 | 0,000 | 0,276 | 0,918
Los Flamencos
46 | T03/10 | 0,000 | 0,000
47 | T03/12 | 0,000 | 0,000
48 | T05/02 | 0,458 | 0,960
Vega-laguna | 49 | T05/03 | 0,301 1,000
0,830 | 0,830
Las Cuevas | 50 | T05/05 | 0,276 | 0,918
51 | T05/09 | 0,829 | 0,829
SF 52 | T06/03 | 0,637 | 0,668 0,788 | 0,627 | 0,879 | 0,664
Veaad 53 | T06/04 | 0,580 | 0,506
egataguna | 5y 706/05 | 0,582 | 0,689 | 0,659 | 0,548
Las Grutas
55 | T06/06 | 0,734 | 0,813
56 | T06/08 | 0,000 | 0,000
57 | T04/05 | 0,837 | 0,877
58 | T04/06 | 0,785 | 0,727
Vega borde EI| 59 | T04/07 | 0,683 | 0,596
44
Corral 60 | T04/08 | 0,700 | 0,775 08 0,686
61 | T04/09 | 0,752 | 0,788
62 | TO4/11 | 0,000 | 0,000
JAREEIS 63 | T09/03 | 0,000 | 0,000
ega borde san) a4 ™709/05 | 0,000 | 0,000 | 0,000 | 0,000
Francisco
65 | T09/06 | 0,000 | 0,000
Valor minimo 0,000 0,000 0,000 0,000
Valor maximo 0837 1,000 0844 0,918 SAN FRANCISCO -SF-
Media 0,324 0,425 0,412 0,556 4.000 a 4.200 m.s.n.m.
Desv. Standard 0,338 0,406 0,365 0,401
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- Diversidad de los conjuntos... - VIII

Referencias: N° Clave Geoformas

Sc | N° Geoforma
1 Pampa el Arbusto
2 Pampa La Angostura
CG | 3 Pampa La Lampaya
4 Pedemonte El Verde
5 Qda. Tamberia
6 Pedemonte La Serpiente
Lz 7 Qda. El Estrecho
8 Vega asc.Incah y Ojo Las
Lozas
9 Pampa Las Coladas
10 Pampa Los Flamencos
1 Vega-laguna Los
SF Flamencos
12 | Vega-laguna Las Cuevas
13 | Vega-laguna Las Grutas
14 Vega borde El Corral
15 | Vega borde San Francisco

Figura 8.3

Variacion de los indices de diversidad -H
y J- por muestreo de cada geoforma de
las subcuencas de la region de Chaschuil
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8.4.1. Subcuenca Cazadero Grande

- Diversidad de los conjuntos... - VIII

La diversidad de las muestras de los conjuntos artefactuales de la subcuenca Cazadero Grande -3.500

a 4.000 m.s.n.m.- fue expresada en la Tabla 8.7. Existe correlacién positiva entre la frecuencia de clases y el

tamanio de la muestra -r=0,847-; mientras que la riqueza -Hmuestreo- Y homogeneidad -Jmuestra- cON €l tamafio de

la muestra —logaritmo- marca una correlacion de 0.737 (r* = 0,543) y 0,464 (r* = 0,215), respectivamente —

Figuras 8.4. Las muestras presentan mayormente indices medios a bajos de riqueza, con excepcion de un

caso, y altos de homogeneidad, existiendo una correlacion positiva —r=0,830- y nula --r=0,013- entre ambos

indice al nivel de muestreo y de loci, respectivamente -Figuras 8.5y 8.6.

H muestreo

J muestreo

0,0 1

v O
o v
K7
v v
@
© oY N° geoforma
v ® s
v 4
©® 3
O ®O0 o
_ _ _ _ _ e 1
-5 0,0 5 1,0 15 2,0 2.5

Tamafio de la muestra por muestreo -1000m?- logaritmo

0,0 4

© v
o® 7
v v O
57
v W
v
N° geoforma
® s
v 4
® 3
O ®O0O o
_ _ _ _ _ b 1
-5 0,0 5 1,0 1,5 2,0 2,5

Tamafio de la muestra por muestreo -1000 m?- logaritmo-

Sc | N° Geoforma
1 Pampa el Arbusto
2 Pampa La Angostura
CG| 3 Pampa La Lampaya
4 Pedemonte El Verde
5 Qda. Tamberia
Figura 8.4
RelaCK’)n entre Hmuestreo y Jmuestreo con
el tamafio de la muestra -base
logaritmica- ~ para  muestreos  de

diferentes geoformas de la subcuenca
Cazadero Grande.

I Hmuestreo (f) tamafio muestra = 0,737

I Jmuestreo (f) tamafio muestra = 0,464

152



J muestreo - CG

Jloci - CG

1,2

1,09

0,04 ®

18

H muestreo -CG

1,0

Hloci - CG

- Diversidad de los conjuntos... - VIII

Sc | N° Geoforma
1 Pampa el Arbusto
2 Pampa La Angostura
CG | 3 Pampa La Lampaya
4 Pedemonte El Verde
5 Qda. Tamberia
Figura 8.5

N° geoforma

O

5

4

3

N° geoforma

O ®

5

4

3

Relacion entre indices de
diversidad -H y J- a nivel
de muestreos de las
geoformas de la subcuenca
de Cazadero Grande

r Hmuestreo (D Jmuestreo= 0,830

Figura 8.6

Relacion entre indices de
diversidad -H y J- a nivel
de loci de la subcuenca de
Cazadero Grande

N° geoformas en Figura 8.5

r Hmuestreo (D Jmuestreo= 0,01 3
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- Diversidad de los conjuntos... - VIII

Los indices de diversidad de las muestras de Cazadero Grande permiten decir que:

Existe alta variabilidad en la diversidad instrumental y arquitectonica intracuenca, dado que los indices

varian desde nulos a altos para muestreos de una misma geoforma -Figura 8.5.

La diversidad instrumental y arquitecténica a nivel muestreo de cada geoforma presenta una tendencia
promedio a valores bajos y medios de riqueza y altos de homogeneidad. La excepcion es el muestro 18
en el Pedemonte El Verde —Figura 8.5- donde se registré alta riqueza y homogeneidad a nivel muestreo,
correspondiendo con la presencia de una fuente de materia prima litica —punto d).

Los indices bajos de riqueza registrados en la geoforma pampa estan compuestos principalmente por
clases liticas, representadas por nucleos, raspadores, filos naturales, cabezales y bifaces, en funcion de
su abundancia relativa. El conjunto litico no presenta variabilidad tecnoldgica, habiéndose implementado
estrategias tecnoldgicas de tipo expeditivas. Ademas, puede postularse la reutilizacion del espacio en
tiempos diferentes, debido a la formacion de patinas y erosion diferencial en nucleos —ver Apéndice 3.
Sélo en un muestreo en la Pampa La Angostura y La Lampaya se presentan las clases ceramica y

estructura, respectivamente, en ambos casos con muy baja frecuencia.

Los indices bajos de la riqueza instrumental registrados en la geoforma pedemonte, aunque mayores que
los de pampa, estan compuesto exclusivamente por clases liticas donde raspadores, nucleos, bifaces,
cabezales, unifaces, raederas y cuchillos presentan la mayor abundancia relativa. En esta geoforma se
registro la mayor abundancia relativa artefactual de la subcuenca en andlisis. La geoforma no es
concentradora de nutrientes pero presenta una fuente de materia prima volcanica silicificada -El Verde,
ver Capitulo VI- que puede haber funcionado como un factor de localizacién. El analisis del material litico
modeld la implementacion de estrategias de tipo expeditivas, variabilidad tecnolégica y también puede
postularse la reutilizacion del locus en tiempos diferentes, debido a la formacion de patinas y erosion

diferencial en instrumentos y nucleos —ver Apéndice 3.

Sdlo en nueve muestreos -9:21- se han registrado cabezales liticos, los que provienen de las geoformas
pampa -4:9-, pedemonte -4:9- y quebrada -1:9. Todos presentan indices de riqueza nulos, bajos o
medios, mientras que la homogeneidad tiende a ser alta -Tabla 8.7. Los 21 cabezales recuperados
representan el 15,10 % de la muestra regional de cabezales liticos -21:139. Responden a diferentes

disefios y materias primas liticas y presentan estados de conservacion diferenciales —ver Capitulo IX.
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El anélisis de las muestras instrumentales y arquitectonicas a nivel del loci arroja indices de riqueza —Hjoc-
y homogeneidad -Jic- altos para la Pampa La Angostura. El resto de los loci —geoformas- presentan
riqueza media, con excepcion de la quebrada Tamberia, y homogeneidad alta, con excepcién del
pedemonte El Verde —Figura 8.6. Ambos indices no presentan correlacion significativa a esta escala de

analisis. Ademas, ésta enmascara la variabilidad interna de cada geoforma.

En total en Cazadero Grande se han registrado 15 de las 21 clases instrumentales y arquitectdnicas
presentes en la region, dando como resultado una riqueza y homogeneidad alta a nivel de la subcuenca,
ya que los indices —Hsubcuenca ¥ Jsubcuenca- adquieren valores de 0,872y 0,742, respectivamente —Tabla 8.7.
Sin embargo, esta escala nuevamente enmascara la variabilidad interna, dado que la representatividad de

clases por loci varia intracuenca —Figura 8.7.

Quebrada Tamberia
3 Pampa H Arbusto

7

Pedemonte El Verde
11

Pampa La Angostura
8

Pampa La Lampaya
3

Total de clases en subcuenca de Cazadero Grande = 15

Total de clases en la regién de Chaschuil = 21

Figura 8.7 — Representacion diferencial de clases instrumentales y arquitectonicas por geoforma —loci- en la
subcuenca de Cazadero Grande
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8.4.2. Subcuenca Las Lozas

- Diversidad de los conjuntos... - VIII

La diversidad de las muestras de los conjuntos artefactuales de la subcuenca Las Lozas -3.800 a 4.000

m.s.n.m.- .fue expresada en la Tabla 8.7. Existe correlacién positiva entre la frecuencia de clases y el tamafio

de la muestra -r=0,890-; mientras que la riqueza -Hmuestreo- Y homogeneidad - Jmuestra- CON relacion al tamafio

de la muestra —logaritmo- marca una correlacion de 0.879 (r>=0,772) y 0,876 ((r>=0,767), respectivamente —

Figuras 8.8. Las muestras presentan mayormente indices nulos y/o medios de riqueza, con excepcion de dos

casos, mientras que la homogeneidad arroja valores siempre altos 0 nulos. Entre ambos indices existe una

correlacion positiva —r=0,858- y —r=0,923- a nivel de muestreo y de loci , respectivamente -Figuras 8.9y 8.10.

N N° geoforma
\
(o]
5] 8
S 004
3
g 7
€
T -2 6
-2 00 2 4 6 8 10 12 14
Tamanfo de la muestra por muestreo -1000 m?
1,2
1,09
,81
,6 1
A4
N2l N° geoforma
g 8
20,04
3 7
£
S -2 _ _ _ _ _ 6

2 00 2 4 6 8 10 12 14

Tamanfo de la muestra por muestreo -1000 m?

Sc | N° Geoforma -loci-
6 Pedemonte La Serpiente
Lz 7 Qda. El Estrecho
8 Vega asc.Incah y Ojo Las
Lozas

Figura 8.8

RelaCién entre Hmuestreo y Jmuestreo con el
tamafio de la muestra -base logaritmica- para
muestreos de diferentes geoformas de la
subcuenca Las Lozas.

N° geoformas en Figura 8.3

I Hnuestreo (f) tamafio muestra = 0,879

I Jmuestreo (f) tamafio muestra = 0,876
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- Diversidad de los conjuntos... - VIII

Figura 8.9

Relacion entre indices de
diversidad -H y J- a nivel
de muestreos de las
geoformas de la subcuenca
de Las Lozas

r Hmuestreo ( ﬂ Jmuestreo= 0,858

Figura 8.10

Relacion entre indices de
diversidad -H y J- a nivel
de loci de la subcuenca de
Las Lozas

I Hiuestreo (f) Jmuestreo= 0,923
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- Diversidad de los conjuntos... - VIII

Los indices de diversidad de las muestras de Las Lozas permiten decir que:

Existe variabilidad en la diversidad instrumental y arquitectonica intracuenca, dado que los indices varian
desde nulos a altos para muestreos de una misma geoforma, especialmente en el pedemonte La

Serpiente y la quebrada El Estrecho. -Figura 8.9.

La diversidad instrumental y arquitectonica a nivel muestreo de cada geoforma presenta una tendencia
promedio a valores bajos y medios de riqueza y altos de homogeneidad. La excepcion es el muestro 25
en el pedemonte La Serpiente —Figura 8.9 y Tabla 8.7-,donde se registr6 alta riqueza y homogeneidad a

nivel muestreo, correspondiendo con la presencia de una fuente de materia prima litica —punto c).

Los indices nulos de riqueza registrados en la geoformas pedemonte y quebrada estan compuestos
exclusivamente por clases liticas representadas por raspador, nucleo, raedera, biface y/o cabezal. En los
conjuntos de mayor riqueza se agregan otras clases como biface, filo natural, uniface y cuchillo, como asi
también la clase estructura en la geoforma quebrada. El andlisis del material litico modeld la
implementacion de estrategias de tipo expeditivas y variabilidad tecnoldgica, pudiéndose también postular
la reutilizacion de los loci en tiempos diferentes, debido a la formacion de patinas y erosion diferencial en
instrumentos y nucleos —ver Apéndice 3. Ademas, en el muestreo 25 —Tabla 8.7- del pedemonte La
Serpiente se registrd la mayor abundancia artefactual relativa, generando indices altos de diversidad,
aunque existe una correlacion positiva con el tamafio de la muestra. En esta geoforma se registré una
fuente de materia prima litica utilizada en la manufactura de instrumentos y sus desechos —ver Capitulo
VI.

La geoforma vega de altura, localizada en la cota de 4000 m.s.n.m., presenta diversidad artefactual media
ylo baja, caracterizandose por la presencia de conjuntos liticos, ceramicos y arquitectdnicos aunque con
abundancia relativamente baja. El paisaje fisico es similar a las vegas de la subcuenca San Francisco —
ver mas adelante- localizadas también en la misma cota, a unos 40 km lineales, caracterizandose por la
presencia de afloramientos rocosos en las adyacencias de las vegas de altura. Se considera que la
diferencia significativa en la abundancia registrada entre uno y otro loci se debe a que el area de Las
Lozas estd sujeta a un intenso proceso de acumulacién edlica, y que ademas, no se han registrado

procesos de reclamacion intensos como los actuados en San Francisco —ver Apéndice 3.

Sélo en cinco muestreos (5:18) se han registrado cabezales liticos, los que provienen de las geoformas

quebrada (2:5), pedemonte (2:7) y vega de altura (1:6) —ver Tabla A4.1 en Apéndice 4. Todos presentan
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indices de riqueza medios y/o altos, y homogeneidad alta, con excepcién de un muestreo donde la riqueza
es nula, ya que la clase es la unica representada.—Tabla 8.7. Asimismo, los 14 cabezales recuperados
representan el 10,07 % de la muestra regional de cabezales liticos (14:139). Responden a diferentes

disefios y materias primas liticas y presentan estados de conservacion diferenciales —ver Capitulo IX.

El andlisis de las muestras instrumentales y arquitectdnicas al nivel del loci arroja indices de riqueza —Hjoc
y homogeneidad —Jic- altos para el pedemonte La Serpiente y quebrada El Estrecho, siendo medios los
de la vega de altura de Ojo de Las Lozas —Figura 8.6. Ambos indices presentan correlacion significativa a
esta escala de analisis. Nuevamente, se observa que la escala de analisis enmascara la variabilidad

interna de cada geoforma.

En total en Las Lozas se han registrado 13 de las 21 clases instrumentales y arquitecténicas presentes en
la region, dando como resultado una riqueza y homogeneidad alta a nivel de la subcuenca, ya que los
indices —Hsubcuenca ¥ Jsubcuenca- adquieren valores de 0,896 y 0,805, respectivamente —Tabla 8.7. Sin
embargo, esta escala nuevamente enmascara la variabilidad interna, dado que la representatividad de

clases por loci varia intracuenca —Figura 8.11.

Vega Incah-Ojo LZ
5

Figura 8.11
Pedemonte La Serpien Representacién
10 diferencial de clases

instrumentales y
arquitectonicas por
geoforma -loci- en la

Qda. B Estrecho subcuenca Las Lozas

7

Total de clases subcuencas Las Lozas = 13

Total clases region = 21

159



- Diversidad de los conjuntos... - VIII

8.4.3. Subcuenca San Francisco

La diversidad de las muestras de los conjuntos artefactuales de la subcuenca San Francisco -4.000 a

4.200 m.s.n.m.- fue expresada en la Tabla 8.7. Existe correlacion positiva entre la frecuencia de clases y el

tamanio de la muestra —r=0,956-; mientras que la riqueza -Hmuestreo- Y homogeneidad -Jmuestra- CON relacion al

tamafio de la muestra —logaritmo- indica una correlacion de 0.900 -r*=0,810- y 0,692 -r*=0,478-,

respectivamente —Figuras 8.12. Riqueza y homogeneidad clasificadas como bajas, medias y altas caracterizan

a los muestreos de la subcuenca, existiendo entre ambos indices correlacién positiva alta —r=0,830- y baja -

r=0,602- a nivel de muestreo y loci , respectivamente -Figuras 8.13 'y 8.14.
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Figura 8.13

Relacién entre indices de
diversidad -H y J- a nivel
de muestreos de las
geoformas de la subcuenca
de Las Lozas

r Hmuestreo (ﬂ Jmuestreo= 0,830

Sc | N° | Geoforma —loci-
9 | Pampa Las Coladas
10 Pampa Los
Flamencos
1 Vega-laguna
Los Flamencos
12 Vega-laguna
SF Las Cuevas
13 Vega-laguna
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15 Vega borde
San Francisco
Figura 8.14
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Los indices de diversidad de las muestras de la subcuenca San Francisco permiten decir que:

Existe alta variabilidad en la diversidad instrumental y arquitectonica intracuenca, dado que los indices
varian desde bajos a altos para muestreos de una misma geoforma, especialmente en las vegas, con o

sin asociacion de lagunas —Las Cuevas, Las Grutas y El Corral -Figura 8.13.

La diversidad instrumental y arquitectonica a nivel muestreo de cada geoforma presenta una tendencia a
indices de diversidad altos para aquellos muestreos asociados con formaciones rocosas presenten en la
geoformas vegas con y sin asociacion de lagunas. En cambio, vegas que no presentan afloramientos
rocosos —San Francisco y Los Flamencos- se comportan de igual manera que las pampas, presentando
indices de diversidad nulos o bajos —Figuras 8.13 y 9.14. Dichos afloramientos rocosos pudieron actuar
como factores de localizacion en el tiempo, favoreciendo la formacion de palimpsestos, siendo
independiente de la presencia de lagunas. Esto es significativo dado que por los estudios
paleoambientales —ver Capitulo VI- se conoce que aquellas son relativamente recientes -ultimos 200

anos.

La geoforma vega San Francisco, donde se registré una fuente de materia prima volcanica basica, registra

riqueza instrumental nula, dado que sélo se recuperaron nucleos, ademas de desechos liticos.

Los indices de diversidad nulos de riqueza registrados en la geoforma vega en el borde de la laguna Los
Flamencos estan compuestos exclusivamente por clases liticas representadas por cabezales liticos y

nicleos.

Los indices de diversidad altos registrados en la vega Las Grutas, asociada con lagunas, estan
representados por clases liticas, ceramicas y arquitectonicas. Las clases liticas con mayor abundancia
relativa son cabezales liticos, raspadores, bifaces y nucleos; mientras que en el caso de las clases
ceramicas son los tiestos de coccion reductora. La clase arquitectonica esta representada por estructuras
de patron circular. Ademas, en el afloramiento rocoso se registro la presencia de 13 aleros —ver Capitulo
VIl'y Apéndice 3.

En los altos indices de diversidad registrados en las vegas no asociadas con lagunas, especialmente El
Corral, también estan representados clases liticas, ceramicas y arquitectonicas. Las clases liticas con
mayor abundancia relativa son raspadores, cabezales liticos, nucleos, bifaces y fragmentos no

diferenciados; mientras que en el caso de las clases ceramicas son los tiestos de coccidn oxidante. La
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clase arquitectonica esta representada por estructuras que conforman un patrén en RPC con evidencias

de reclamacién. —ver Capitulo VIl y Apéndice 3-

Un caso interesante lo plantea la vega Las Cuevas, asociada con lagunas y con presencia de
afloramientos rocosos. Presenta indices de diversidad altos compuestos exclusivamente por clases liticas,

ya que no fue registrado conjunto cerdmico ni arquitectdnico —ver Capitulo VIl y Apéndice 3- .

Las caracteristicas tecnologicas del material litico proveniente de la geoforma vega, con y sin lagunas
asociadas, permite afirmar que se desarrollaron estrategias del tipo expeditivas, observandose (a)
variabilidad tecnoldgica; (b) la mayor frecuencia regional de instrumentos y nucleos, y (c) la
implementacion de distintas estrategias tecnoldgicas en el tiempo, muy probablemente producto de
poblaciones diferentes que reutilizaron el espacio, ya que el material litico presenta evidencia de
reutilizacion, identificada a través de la formacion de patina y erosion diferencial, y maximizacion

diferencial de materias primas liticas —ver Apéndice 3.

Sdlo en trece muestreos (13:26) se han registrado cabezales liticos, los que provienen exclusivamente de
la geoforma vega, tanto asociadas (8:26) como no (5:26) a lagunas —Tabla 8.7. Los muestreos con
cabezales liticos presentan indices de riqueza medios y/o altos, y homogeneidad alta, con excepcion de
los muestreos de la vega en borde de laguna Los Flamencos donde la riqueza es nula. Los 104 cabezales
recuperados representan el 74,08 % de la muestra regional de cabezales liticos (104:139). Responden a
diferentes disefios y materias primas liticas y presentan estados de conservacién diferenciales —ver
Capitulo IX

El andlisis de las muestras instrumentales y arquitectdnicas a nivel del loci arroja indices de riqueza —Hjoc-
y homogeneidad —Jio- polarizados. Nuevamente aquellas con presencia de afloramientos rocosos
presentan los mayores indices -El Corral, Las Cuevas y Las Grutas. El resto de los loci presentan indices
nulos o bajos. Riqueza y homogeneidad presentan correlacion positiva a esta escala de anélisis. De las

tres subcuencas analizadas es la escala que menos enmascara la variabilidad interna de cada geoforma.

En total en San Francisco se han registrado 18 de las 21 clases instrumentales y arquitectonicas
presentes en la region, dando como resultado una riqueza alta y homogeneidad media a nivel de la
subcuenca, ya que los indices —Hsubcuenca ¥ Jsubcuenca- @dquieren valores de 0,788 y 0,627, respectivamente
—Tabla 8.7. Sin embargo, esta escala enmascara la variabilidad interna, dado que la representatividad de

clases por loci varia intracuenca —Figura 8.15.
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Figura 8.15 — Representacion diferencial de clases instrumentales y arquitectonicas por geoforma —loci-
en la subcuenca San Francisco.

8.4.4. La region punefia de Chaschuil

En esta seccion se presenta el andlisis de la diversidad artefactual y de estructuras de la region de
Chaschuil a nivel intersubcuecas, ya que en las anteriores quedd planteado el comportamiento de las
muestras a nivel intrasubcuencas. Para ello el analisis de diversidad se realiza a nivel de loci para conocer si
iguales geoformas en distintas subcuencas fueron espacios utilizados en forma diferencial o no. En los
graficos de la Figuras 8.16 a y b se presenta la relacién entre los indices de diversidad —Hioci Y Jiocr ,
identificando los conjuntos artefactuales y estructuras por subcuenca —a- y por geoforma —b- a los efectos de

apoyar visualmente el analisis. A saber:
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Figura8.16ayb
Relacion entre indices de
diversidad -H y J- a nivel

de loci de la subcuenca de
la regién de Chaschuil.
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a) Las vegas presentan un comportamiento diferencial en cuanto a la diversidad artefactual y arquitectdnica,
observandose que: (i) los indices mas altos se registran en aquellas con afloramientos rocosos localizadas
en San Francisco; (ii) éstas se diferencian de los conjuntos recuperados en vegas sin asociacién con
afloramientos, ya que presentan riqueza y homogeneidad baja o nula; (iii) la vega de altura de Las Lozas
presenta menor indice de riqueza que sus similares de San Francisco pero esto puede deberse a los
procesos de acumulacion de material por accion eélica —ver Capitulo VI-, y (iv) lo expresado es
independiente de la presencia de lagunas asociadas a las vegas, ya que su aparicion en el ambiente es de
reciente data —ver Capitulo VI. Los conjuntos con mayor diversidad estan representados por clases liticas,
ceramicas Y estructuras, con excepcion de la vega Las Cuevas donde sdlo se recuperaron clases liticas —
ver mas adelante. Ademas, es importante recordar que muestreos realizados en las vega de Las Lozas y
Cazadero, especificamente en fondo de valle, no han arrojado evidencia cultural —ver Tablas A3.1y A3.2 en
Apéndice 3. Por lo tanto, puede inferirse que los afloramientos rocosos asociados con las vegas han
actuado como factores de localizacion en el tiempo, materializandose en palimpsestos que dan cuenta de un

uso del espacio especifico por parte de grupos con diferentes bases econdémicas.

b) El pedemonte La Serpiente (LZ) presenta diversidad instrumental similar a la vega Las Cuevas (SF). En
ambos casos solo estan representadas clases liticas con diferentes frecuencias pero similar composicion.
En la primera se registr6 una fuente de materia prima —ver Capitulo VI. Esto permite plantear el uso de estos
espacios por cazadores-recolectores con un fool kit caracteristico, pudiendo incorporar también a las
muestras provenientes del pedemonte El Verde donde dominan las mismas clases liticas —Figura 8.17. En
estos casos se veria la combinacion de factores de localizacién —formaciones rocosas y fuentes de materias

primas liticas.

c) Las muestras del pedemonte La Serpiente (LZ) y vega Las Cuevas (SF) conforman un grupo de similares
caracteristicas en cuanto a la diversidad de sus conjuntos con los provenientes de las pampas de Cazadero
Grande -La Angostura- y la quebrada de Las Lozas —El Estrecho. En estos casos las frecuencias de las
clases liticas dominan las muestras pero también se han registrado clases ceramica o estructuras en baja

frecuencia.

e) La diversidad de las muestras recuperadas en la geoforma pampa de Cazadero Grande presentan riquezas
bajas, medias y altas con alta homogeneidad, con excepcién de un caso donde la diversidad es nula
coincidente con el caso de San Francisco. Esto permite plantear un uso del espacio diferencial para iguales
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geoformas de distintos pisos altitudinales, presentandose la cota de 3.500 m.s.n.m. -CG- con caracteristicas

de genérico, tanto por la diversidad de los conjuntos como por su distribucion —ver Capitulo VII.

100 1
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70 4
= 60 [ unirace Figura 8.17
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y— . ry
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Referencias: El Verde, pedemonte, Cazadero Grande, N=178, graficado 174:178
La Serpiente, pedemonte, Las Lozas, N=40, graficado 38:40
Las Cuevas, vega-laguna, San Francisco, N=99, graficado 92:99

f) Finalmente, la riqueza —Hsubcuenca- Y homogeneidad -Jsubcuenca- de los conjuntos artefactuales y
arquitectonicos presentan indices altos, observandose variabilidad entre las subcuencas de la region de
Chaschuil -Figura 8.18. Aunque existe una fuerte correlacién positiva —r=0,990- entre los indices de
diversidad es interesante destacar que: (i) las muestras de la subcuenca San Francisco presentan la menor
diversidad relativa a pesar que las frecuencias de los conjuntos artefactuales y de clases presentes es la
mayor a nivel regional y (i) las muestras de la subcuenca Las Lozas presentan la situacién inversa a lo
anteriormente expresado. Esto se debe a la existencia de una fuerte correlacion negativa entre los indices
de diversidad en funcion del tamafio de las muestras y/o las clases representadas en cada subcuenca.
Estos resultados refuerzan la idea de un uso diferencial del espacio para cada subcuenca que no sélo debe
relacionarse con los indices de diversidad obtenidos sino también con la distribucion de las muestras en el
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espacio. Asi, la menor riqueza y homogeneidad relativa de la subcuenca San Francisco, con relacion a las
otras, esta dando cuenta de la concentracion de las muestras en determinados loci mientras que otros
presentan diversidad muy baja o nula. Esto plantea un uso especifico del espacio donde los afloramientos
rocosos en los bordes de las vegas actuan como factores de localizacion en el tiempo —Figura 8.19.

En cambio, los indices de diversidad mas altos de las subcuencas de Las Lozas y Cazadero, conjuntamente
con su distribucion espacial, plantea un uso del espacio mas genérico donde las fuentes de materias primas
localizadas en los pedemontes pueden haber actuado como factores de localizacién pero las pampas,
especialmente de Cazadero Grande, tienen un rol importante en el uso del espacio a pesar de no constituir
concentradores de nutrientes —Figura 8.19. Esta ultima situacion puede tener relacion con diferentes
estrategias de caza implementadas en Cazadero Grande en el tiempo —ver Capitulos Xl y XII.
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Figura 8.19 - Distribucion de los indices de riqueza y homogeneidad de las muestras analizadas a nivel de las
geoformas —loci- de las subcuencas de la regién de Chaschuil

Sector superior —-SF-, sector medio -LZ- y sector inferior —-CG-.
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8.5. DIVERSIDAD INSTRUMENTAL Y ARQUITECTONICA DE LOS MUESTREOS CON CABEZALES
LITICOS

En esta seccidn se presenta el analisis de la riqueza y homogeneidad de las muestras de la region de
Chaschuil, considerando sélo aquellas que presentan la clase cabezales liticos dentro de su composicién. Con
ello se pretende conocer la distribucién y asociacion instrumental para los distintos muestreos realizados en
las geoformas de las subcuencas relevadas. En esta etapa no se tiene en cuenta sus diferentes disefios y/o
sistemas técnicos enastilantes, ya que este tema sera abordado en el Capitulo IX. De los 65 muestreos
regionales con evidencia cultural sélo 28 contienen cabezales liticos —Tabla 8.7. La relacién entre sus indices
de riqueza —Hmuestreo- Y homogeneidad —Jmuestreo- presenta una correlacion positiva -r=0,708 Figura 8.20-,

observandose una distribucion diferencial en el espacio regional —Figura 8.21.
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Figura 8.20 — Relacion entre riqueza —Hmuestreo- Y homogeneidad —Jmuestreo- de las muestras con presencia de
cabezales liticos. Definicion de grupos de muestras con indices de diversidad comparables —a,b,c,d,e y f-y
muestreos aislados.
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Muestreos de diferentes geoformas y subcuencas presentan indices de diversidad similares,

conformando grupos expresamente identificados en el gréfico como a, b, ¢, d, e, y f —Figura 8.20. Estos casos

engloban a 23 de los 28 muestreos que contienen cabezales liticos, mientras que el resto se presenta en

forma aislada, sin asociaciones. A continuacion se analiza la composicion diferencial de los muestreos de

cada grupo definido, como asi también la de los otros casos —Tabla 8.7. A saber:

a)

c)

Grupo a: Se conforma por muestreos procedentes de la pampa La Angostura -CG T05/12 y T05/14-,
el pedemonte El Verde -CG T06/05- y la vega Las Cuevas -SF T05/03. Engloba diferentes
geoformas y subcuencas, caracterizandose por presentar baja riqueza y alta homogeneidad. La
asociacion de los cabezales se realiza exclusivamente con otras categorias liticas —raspador, filo
natural, biface y nucleos, encontrandose todas las clases representadas con bajas frecuencias —
Figura 8.22.

Grupo b: Esta compuesto por las muestras provenientes de pedemonte El Verde -CG T06/02 y
T06/9- y de la vega Las Cuevas —SF T05/02. También integra a diferentes geoformas y subcuencas,
caracterizandose por indices de riqueza medios y alta homogeneidad. La asociacién de los cabezales
se realiza exclusivamente con otras categorias liticas —raspador, filo natural, biface y nucleos, siendo
similar a la composicién del Grupo a. Todas las clases estan representadas en bajas frecuencias —
Figura 8.22.

Grupo c: Lo componen las muestras procedentes de pedemonte La Serpiente -LZ T05/07-, vega Las
Cuevas -SF T05/09- y vega El Corral —SF T04/05. Nuevamente se relacionan los indices de
diversidad de geoformas y subcuencas diferentes. Los muestreos del grupo se caracterizan por
presentar alta riqueza y homogeneidad. Los dos primeros estan representados Unicamente por clases
liticas, mientras que en El Corral también se registraron clases ceramicas y estructuras. El conjunto
instrumental del grupo presenta alta frecuencia de clases liticas (11:17) y ceramicas (3:3)
representadas, ademas de la estructura (1:1). Los cabezales liticos se encuentras en asociacion con
(i) bifaces, raspadores, cuchillos, raederas, denticulados, filos naturales, unifaces, chopper, nucleos, y
fragmentos no diferenciados, (i) tiestos de coccidn oxidante, reductora y mixta y (iii) estructuras
rectangulares asociadas en forma de kancha -RPC- Figura 8.22.
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d) Grupo d: Lo conforman exclusivamente muestras provenientes de las vegas El Corral —-SFT04/06,
T04/08, T04/09- y Las Grutas —SF T06/06- de la subcuenca San Francisco. Presentan indices de
diversidad altos que no se relacionan con otras muestras de la regién. Sin embargo, se observa que
indices de diversidad similares encierran una composicién muy disimil, dado que s6lo en el caso del
muestreo de la vega El Corral se registr6 una fuerte representacion de las clases ceramicas y
arquitectdnica —Figura 8.23. Esto enmascara la representacion del conjunto liticos, presentandose con
frecuencias relativas diferentes en los muestreos del grupo. Los cabezales liticos se encuentran en
asociacion con (i) bifaces, raspadores, raederas, filos naturales, denticulados, unifaces, fragmentos no
diferenciados y nucleos, (i) incorporandose tiestos -oxidantes, reductores y mixtos- y estructuras de
forma rectangular asociadas en forma de kancha -RPC- en los muestreos de la vega El Corral.

e) Grupo e: Esta compuesto por muestreos localizados en diferentes geoformas y subcuencas,
especificamente el pedemonte El Verde —-CG T06/06- y la vega Las Gruta —SF T06/05. Se caracteriza
por presentar indices de riqueza y homogeneidad medios. La situacion es en parte similar al caso
anterior, ya que el grupo esta compuesto por muestras donde solo hay representadas clases liticas —El
Verde- y otra con éstas més la presencia de clases ceramicas —Las Grutas-, variando las frecuencias
relativas de la primera. La asociacion de los cabezales liticos con otros instrumentos es diferente en los
muestreos del grupo, presentando mayor diversidad litica en el pedemonte -bifaces, raspadores,
nucleos, cuchillos, raedera y denticulados- y menos en la vega -bifaces, cuchillos y fragmentos no
diferenciados. En esta ultima también estan representadas los tiestos con diferentes cocciones -

oxidante, mixta y reductora —Figura 8.23.

f) Grupo f: Esta compuesto Unicamente por cabezales liticos recuperados como hallazgos aislados en
diferentes geoformas de las tres subcuencas. Por lo tanto, es el grupo que presenta indices de
diversidad nulos. Esta integrado por muestreos procedentes de (i) las pampas La Angostura -CG
T05/13- y La Lampaya -T08/01- de Cazadero Grande; (ii) pedemonte La Serpiente —LZ T05/05- de Las
Lozas vy (iii) la vega Los Flamencos —-SF T03/03, T03/04 y T03/06- de la subcuenca San Francisco —
Figura 8.23.
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B cuchitio Figura 8.23

Composicion de los muestreos que
contienen la clase cabezal litico y
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Por ultimo, los muestreos con cabezales liticos que no se relacionan con otros en funcién de sus indices
de diversidad, se caracterizan porque éstos adquieren mayormente valores bajos y medios de riqueza y
medios y altos de homogeneidad. Los muestreos provienen de (i) la quebrada Tamberia -CG T01/09- en
Cazadero Grande, (i) la quebrada El Estrecho —LZ T03/03 y T03-04- y la vega de altura Ojo de las Lozas —-LZ
T12/08- en Las Lozas vy (iii) la vega El Corral -SF T04/07- y Las Grutas —SF T06/04- en la subcuenca San

Francisco.

En la Figura 8.24 se grafica la asociacion de los cabezales con otras clases instrumentales para los
muestreos procedentes de Cazadero Grande y Las Lozas. Estos casos presentan indices de riqueza bajos y/o
medios y alta homogeneidad. Se observa que la variabilidad de clases liticas es mayor en aquellos casos
donde no se registra material cerdmico, consistiendo en bifaces, raspadores, raederas, unifaces y nucleos. En
cambio ante la presencia de material ceramico y estructuras se reduce a nucleos —vega Ojo de Las Lozas- 0
ninguna otra clase litica —quebrada Tamberia. Debe recordarse que en el caso de la vega de Ojo de Las
Lozas la muestra superficial puede estar sesgada por los procesos de acumulacion de sedimento por accion
edlica —ver Capitulo VI. En la quebrada Tamberia se asocia con tiestos de coccion oxidante y las estructuras
presentan forma rectangular asociadas en kancha —RPC. En cambio, en la vega de Ojo de Las Lozas se
asocian con mayor frecuencia de tiestos de coccion reductora y las estructuras presentan forma circular en

patron margarita.
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Los muestreos de la vega El Corral y Las Grutas presentan indices de riqueza y homogeneidad medios.
La gréfica de su composicién instrumental y arquitectdnica se dificulta debido a la alta frecuencia relativa de
los tiestos sobre el conjunto litico y estructuras. En el primero estan representadas 1162 de las 17 clases liticas
de la region, conjuntamente con las tres clases ceramica y estructuras. Estas presentan forma rectangular
formando una kancha —-RPC. En Las Grutas se identificaron un total de 10 clases®? liticas, conjuntamente con
las tres clases ceramicas y estructuras. Estas presentan forma circular y/o en medialuna, aprovechando la

formacion rocosa para lograr el encierre del recinto —ver Apéndice 3.

En resumen, los 28 muestreos -1000 m? cada uno- que presentan cabezales estan asociados con otras
clases en forma diferencial, ya que (i) la mayoria estdn compuestos exclusivamente por clases liticas (19:28);
mientras que (ii) el resto presenta la combinacién de clases liticas, ceramicas y estructuras (9:27). El anélisis
realizado permite plantear y discutir algunas tendencias en las asociaciones de los cabezales con el resto del

conjunto instrumental y arquitectonico. A saber:

a) Los hallazgos aislados de cabezales liticos fueron registrados en pampas de Cazadero Grande,
pedemonte de Las Lozas y vegas sin asociacion con afloramientos rocosos en San Francisco. A esto
debe sumarsele los de las pampas Las Vicufias en Las Coladas —SF-, localizada en la dltima
subcuenca, ya que también se recuperaron hallazgos aislados de cabezales liticos pero fuera de las

transectas sistematicas implementadas para el relevamiento —ver Capitulo IX.

b) Los conjuntos instrumentales conformados unicamente por clases liticas, asociadas con cabezales,

varian en funcién de las geoformas de recuperacién —Figura 8.25-, observandose:

o mayor diversidad en pedemontes y vegas con afloramientos rocosos, conformando
conjuntos muy similares en su composicién donde predominan los bifaces, raspadores,
raederas, cuchillos, unifaces y nucleos; siguiéndoles con menor frecuencia denticulados,
filos naturales y cepillos, y

o menor diversidad en pampas y quebradas donde los cabezales se asocian con raspadores

y filos naturales y con bifaces, raspadores, raederas, unifaces y nucleos, respectivamente.

82 | as clases liticas son: bifaces, cabezal, raspadores, raederas, unifaces, artefactos formatizacién sumaria, filos naturales,
perforador, muesca, fragmentos no diferenciados y nucleos.

8 Las clases liticas representadas son bifaces, cabezal, raspadores, raederas, cuchillos, denticulados, artefactos
formatizacion sumaria, chopper, fragmentos no diferenciados y nicleos.

177



- Diversidad de los conjuntos... - VIII

El conjunto litico procedente de estas geoformas presenta una tecnologia expeditiva —ver Apéndice 3-,
resaltando las siguientes caracteristicas: (i) los nucleos no presentan plataformas preparadas para
maximizar la materias prima litica, (ii) los instrumentos y nicleos presentan pétina y erosion diferencial y
(i) no se registraron procesos de reclamacion, con excepcion de los nucleos de toba silicificada

procedentes del pedemonte de Cazadero Grande.

100 1
90 1
I:l Nucleo
80 1 - Frag.no dif.
70 + |:| Cepillo
o O B uriece Figura 8.25
E 50 - Filo natural s,
c y - Composicion  de  los
S 10 Pemed=® muestreos por geoformas
g [draeis  donde exclusivamente
§ 301 Pl e €StAN  representadas  las
3 clases liticas.
e 20 + - Cuchillo
()
§ 10 = - Cabezal
= 0) |:| Bitace FR: Formacién rocosa

pampa -n=10- quebrada -n=22- vega -n=4-
pedemonte -n=176- vega-FR -n=128-

Geoformas con clases liticas unicamente

Cabe destacar que las concentraciones registradas fuera del area de los muestreos sistematicos
realizados en estas geoformas también estdn compuestas Unicamente por clases liticas,
especificamente en el pedemonte La Serpiente —LZ T05/07-FT- y vega Las Grutas —SF T06/06-FT. Los
cabezales recuperados fuera del area de relevamiento sistematica seran incorporados al analisis para

su asignacion funcional —ver Capitulo IX.

c) La presencia de cabezales asociados con otras clases liticas, ceramicas y estructuras se registra
mayormente en las vegas asociadas con afloramientos rocosos localizadas en las subcuencas Las
Lozas —Vega de altura Ojo LZ- y San Francisco —El Corral y Las Grutas. El otro caso es la quebrada -
Tamberia- en Cazadero Grande.54

6 Cabe destacar que este Joci también esta asociado a un afloramiento rocoso y presenta caracteristicas de concentrador de
nutrientes —ver Apéndice 3.
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El conjunto litico recuperado en las vegas con afloramientos rocosos de la subcuenca San Francisco8®
aumenta su diversidad cuando se asocia con otras clases —ceramica y estructuras. Ademas de los
instrumentos mencionados anteriormente, se registra la presencia de artefactos de formatizacion
sumaria, choppers, perforadores y muescas —Figura 8.26.

Es interesante destacar que el analisis del conjunto litico de las vegas El Corral y Las Grutas permiti6
inferir el desarrollo de estrategias tecnoldgicas predominantemente expeditivas. Esta es una
caracteristica de todo el conjunto litico regional (Luna 1996, Ratto 1997). Sin embargo, sélo en estas
muestras se dan en combinacion: (i) un tratamiento diferencial en la preparacion de nucleos, con y sin
plataforma, para una materia prima regional —toba silicificada- localizada en la subcuenca de Cazadero
Grande, (ii) la formacion de patina diferencial en cabezales, bifaces, raspadores, raederas y
denticulados v (iii) la reclamacion de instrumentos —cabezales- detectado por la presencia de lascados
posteriores a la formacién de la patina. Esto conlleva a plantear la reutilizacion de estas geoformas en

el tiempo -ver mas adelante.

100 - I:l Nucleo
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85 El caso de la vega de altura de Las Lozas, asociada con afloramiento rocoso, necesita ser ampliado con sondeos o cateos que
permitan dar cuenta del contexto artefactual subsuperficial, ya que los procesos de acumulacién existentes producen baja visibilidad
arqueoldgica.
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Con base en lo expuesto puede postularse que
1. Los conjuntos formados exclusivamente por la presencia de cabezales y otras clases liticas
responden a la implementacion de una estrategia tecnoldgica en el tiempo. Esta se materializa
en:

o La generacion de un tool-kit propio de grupos cazadores-recolectores.

o Un uso del espacio genérico y/o especifico, en funcién de los resultados obtenidos del
analisis de diversidad —Figura 8.20- y distribucion artefactual —Figura 8.21. Esto favorece la
formacion de muestras con baja y alta resoluciéon. Las primeras dan cuenta de la
reutilizacion de espacios que actuaron como concentradores de nutrientes y/o factores de
localizacion a través del tiempo. En cambio las muestras con alta resolucion —hallazgos
aislados, bajas concentraciones- dan cuenta de un uso no pautado del espacio y alta
movilidad.

o La potencialidad de ser alterados y/o modificados por procesos de reclamacion,
especialmente si se localizan en loci concentradores de nutrientes y/o con factores de
localizacién valorizados a través del tiempo por grupos con bases sociales, culturales y

economicas diferentes.

2. Los conjuntos formados por la presencia de cabezales asociados con otras clases liticas,
ceramicas y estructuras son el resultado de la implementaciéon de estrategias tecnoldgicas
diferentes desarrolladas en el tiempo por grupos con organizaciones socio-economicas y politicas
también diferentes. Las muestras se caracterizan por presentar altos indices de diversidad,
especialmente riqueza, y un uso del espacio especifico acotado a las areas concentradoras de
nutrientes y/o con elementos del paisaje que actuaron como factores de localizacion. El resultado
es la formacion de palimpsestos tempo-culturales, existiendo procesos de reclamacion de
ocupaciones anteriores. Las pautas de movilidad y transporte cambian, evidenciandose a través
de la formatizacion arquitectonica del espacio que actia como soporte para la conexion entre
diferentes ambientes y cotas altitudinales, posiblemente con apoyo de animales de carga.

Esta dindmica cultural de uso y reutilizacion de espacios en el tiempo queda materializada por: (i) la

estructura del registro arqueoldgico, tal como se ha demostrado en este Capitulo, y también (i) en el disefio de

los cabezales liticos, sus sistemas técnicos enastilantes y las técnicas de caza implementadas que daran
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cuenta de diferentes organizaciones tecnoldgicas de la caza. Estos ultimos aspectos seran abordados en los

préximos Capitulos.

181



